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Verfassungsbeschwerden gegen das Waffengesetglesfol

Die 2. Kammer des Zweiten Senats des Bundesverfgsgarichts hat drei
Verfassungsbeschwerden gegen das geltende Wafédngest denen die
Beschwerdefuhrer eine Verletzung staatlicher Sddflithten rigen,

nicht zur Entscheidung angenommen. Nach den heutgfentlichten
Beschlussen verletzt das Gesetz die Beschwerdefiiilete in ihren
Grundrechten. Dem Gesetzgeber kommt bei der Enfijlseiner
verfassungsrechtlichen Pflicht, das Leben und drpéxrliche
Unversehrtheit der Blrger zu schiitzen, ein weiteséhatzungs- und
Gestaltungsspielraum zu. Seine Entscheidung, wéltdisnahmen geboten
sind, kann nur begrenzt nachgepruft werden. Eindyechtlicher
Anspruch der Beschwerdefuhrer auf weitergehendenfafden wirde die -
vorliegend nicht zu treffende - Feststellung vosaisen, dass die
geltenden Regelungen ganzlich ungeeignet odeguatizulanglich wéaren.

Der Entscheidung liegen im Wesentlichen die folgegnBrwagungen
zugrunde:

1. Mit ihren Verfassungsbeschwerden wenden siclBdgchwerdeflhrer -
vor dem Hintergrund des Amoklaufs eines ehemal@milers in Winnenden
- gegen das geltende Waffengesetz. Sie riigen edret¥ung ihres
Grundrechts auf Leben und koérperliche Unversehr{iet. 2 Abs. 2 Satz

1 GG) dadurch, dass das Waffengesetz todliche Sefadifen flr den
Schiel3sport erlaubt bzw. deren Gebrauch nicht ehemed einschréankt.

Das Waffengesetz habe in den vergangenen Jahmeenkaisreichenden
Schutz vor diversen Mordserien mit privaten legléaffen geboten. Dies
stelle ein verfassungswidriges Unterlassen dest@psgers dar. Die
Verscharfungen des Waffenrechts nach den Ereignisse Winnenden seien
nicht geeignet, solche Vorkommnisse kinftig zu iretbrn oder auch nur
wesentlich zu erschweren.

2. Die Verfassungsbeschwerden werden nicht zurcBaeidung angenommen.
Die fur die Entscheidung maf3geblichen verfassuigsiiehen Vorgaben

sind geklart. Zudem haben die Verfassungsbeschweseéést wenn man
Zulassigkeitsbedenken zurtckstellt, keine AussaciitErfolg.

3. Aus dem Grundrecht auf Leben und korperlicheassehrtheit (Art. 2
Abs. 2 Satz 1 GG) ist auch eine Schutzpflicht deat®s und seiner

Organe abzuleiten, deren Vernachlassigung von etmofenen
grundsatzlich mit der Verfassungsbeschwerde geljentacht werden kann.
Eine solche Schutzpflicht besteht auch hinsichitieh
Missbrauchsgefahren, die vom Umgang mit Schusswaifisgehen. Die
Entscheidung, welche Mal3nhahmen geboten sind, leoth nur begrenzt
nachgeprift werden. Nach standiger Rechtsprechang das



Bundesverfassungsgericht eine Verletzung der Spfilatat daher nur
dann feststellen, wenn die oOffentliche Gewalt Szhortkehrungen
Uberhaupt nicht getroffen hat oder die ergriffeMai3nahmen ganzlich
ungeeignet oder vollig unzulanglich sind, das gebetSchutzziel zu
erreichen.

4. Nach diesem Mal3stab konnen die einschlagigeactidften des
Walffengesetzes von Verfassungs wegen nicht bealettarerden.

a) Das Schutzkonzept des Waffengesetzes beruhenm &uf der
Erlaubnispflichtigkeit des Umgangs mit Schusswafaweit dieser nicht
ganzlich verboten ist. Voraussetzung fur die Euntedl einer Erlaubnis
sind grundsétzlich die Volljahrigkeit des Antradtetes, dessen
Zuverlassigkeit und persénliche Eignung sowie dachveis der
erforderlichen Sachkunde und eines Bedurfnisses.niieder
Verfassungsbeschwerde besonders geriigten ErwerBasiiz von
grol3kalibrigen Schusswaffen durch Sportschitzenl&aGesetzgeber an
das Erreichen eines erhdhten Mindestalters voraRfed geknupft.
Versto3e gegen die Erlaubnispflicht sind mit Stizddroht.

Gleichzeitig hat der Gesetzgeber ein ebenfallsbsveehrtes Verbot der
Uberlassung von Waffen oder Munition an nicht befigee Personen
statuiert sowie eine sichere Aufbewahrung von Waified Munition
angeordnet. Verstt3e gegen die Aufbewahrungsvaitechhat er
allgemein als Ordnungswidrigkeiten und unter vedisitbn
Voraussetzungen als Straftat sanktioniert. Einzelorschriften aus den
skizzierten Normkomplexen hat der Gesetzgeberaés$Reaktion auf die
Amoklaufe von Erfurt und Winnenden eingeflihrt oderscharft.

b) Bei dieser Rechtslage lasst sich weder feststetlass die
offentliche Gewalt Gberhaupt keine Schutzvorkeheimgegen die von
Schusswaffen ausgehenden Gefahren getroffen hat, dass
offensichtlich die getroffenen Regelungen und M&Bmen in ihrer
Gesamtheit ganzlich ungeeignet oder vollig unzdlangvaren, um die
Allgemeinheit vor den Gefahren des missbrauchlidbergangs mit
Schusswaffen zu schitzen. Angesichts des dem @ebetzbei der
Erflllung seiner Schutzpflichten zukommenden weEaerschatzungs-,
Wertungs- und Gestaltungsspielraums steht den Besdefihrern ein
grundrechtlicher Anspruch auf weitergehende odébastimmte Mal3hahmen
wie das Verbot von Sportwaffen nicht zu.



